Begaran om upphandlingsrattelse: Ramavtal om planeringsuppgifter inom
kommunutvecklingssektorn i Kyrkslatts kommun 2026-2029
Kommunutvecklingsndmnden 11.06.2026

583/10.03.01.00/2025

Beredare projektchef Hannu Ruhanen
fornamn.efternamn@kirkkonummi.fi, tfth 09 29671 (véxel)

Beslutsforslag Kommunutvecklingsdirektor Anna-Kaisa Kauppinen
vikarie direktor for infratjanster Toni Keski-Lusa

Kommunutvecklingsndmnden beslutar

1. avsla begaran om omprévning och konstatera att
kommunutvecklingsnamndens beslut Ramavtal om planeringsuppgifter
inom kommunutvecklingssektorn i Kyrkslatts kommun 2026—2029, som
fattades 6.5.2026, halls i kraft.

2. justera protokollet for detta sammantradesarendes del vid

sammantradet.
Behandling
Beslut
Redogoérelse Kyrkslatts kommun, senare upphandlingsenheten, har konkurrensutsatt

ramavtalet om kommunalteknisk planering genom en upphandlingsannons
26.1.2026 (553d89fb-5e40-42¢1-8¢c18-dd5119159¢e44).
Kommunutvecklingsnamnden har fattat ett upphandlingsbeslut om arendet
6.5.2026. Genom beslutet valdes tre aktorer till ramavtalet, och tre aktorer
uteslots pa grund av referenser som inte uppfylldes. En av de uteslutna
aktérerna har lamnat ett yrkande pa upphandlingsrattelse med féljande
motiveringar.

- Ordalydelsen i anbudsbegaran syftar pa den totala kostnaden for ett
planeringsuppdrag.

o | bilaga 2 Hankittavan palvelun kuvaus (Beskrivning av tjansten) till
anbudsbegaran namns féljande: inom planeringsomradena S3-S9
galler som krav att planeringskostnaden, det vill sdga den kostnad
som leverantdren har fakturerat bestallaren av referensprojektet for
planeringsarbetet (personalarbetsandelen), ska ha uppgatt till minst
10 000 euro (moms 0 %), eller 100 timmar (1 timme = 60 minuter).
Begreppen “planeringskostnad” och "den kostnad som
leverantdren har fakturerat bestallaren av referensprojektet for
planeringsarbetet (personalarbetsandelen)” avser uttryckligen hela
uppdragets planeringskostnader och inte en enskild persons
fakturerade andel. Denna tolkning stdds av andra handlingar i
anbudsbegéran dar termen Leverantor avser en anbudsgivare och
inte en enskild person inom anbudsgivaren (Leverantér har
definierats till exempel i bilagorna 1 och 2 till anbudsbegaran). Inte
heller i den aktuella punkten ndmns att kravet skulle galla en
enskild persons kostnader.

- Ordalydelsen i tillaggsbrevet syftar pa den totala kostnaden for ett
planeringsuppdrag.
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| tillaggsbrevet till anbudsbegaran (Lisakirje 1) presenterades en
andring av referenskraven for ansvarig planerare inom
planeringsomradena S3-S9. | tillaggsbrevet anvandes termen
"projektstorlek” med hanvisning till tréskelvardet pa 10 000 euro.
Inom byggnads- och planeringsbranschen syftar termen
‘projektstorlek’ allmant pa ett projekts totala omfattning eller totala
kostnader — inte en enskild persons eller en enskild planerares
interna arbetsinsats i projektet.

- Forfragningsmaterialet ar motstridigt
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En frdga om anbudsbegaran har 26.2.2026 kl. 8.39 besvarats pa
féljande satt:

"Den ansvariga planerarens andel ska i referensprojekt vara just
dessa 100 timmar eller den fakturerade andelen 10 000 euro.
"Svaret tar inte entydigt fram att gransvardet pa 10 000 euro syftar
pa annat an den andel som bestallaren fakturerats i uppdraget,
varvid innehallet i svaret ar férenlig med termen ’projektstorlek’ i
tillaggsbrev 1. Om det anda av bestallarens svar pa fragan kan
tolkas att bestallaren hanvisar till nagot annat an projektets storlek,
foreligger en intern motsagelse i anbudsbegéran, varvid kravet inte
heller i ett sadant fall kan tolkas till anbudsgivarens nackdel.

- Ordalydelsen i anbudsbegaran syftar pa den totala kostnaden for ett
planeringsuppdrag.
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| bilaga 2 Hankittavan palvelun kuvaus (Beskrivning av tjansten) till
anbudsbegaran namns foljande: inom planeringsomradena S3-S9
galler som krav att planeringskostnaden, det vill sdga den kostnad
som leverantdéren har fakturerat bestallaren av referensprojektet for
planeringsarbetet (personalarbetsandelen), ska ha uppgatt till minst
10 000 euro (moms 0 %), eller 100 timmar (1 timme = 60 minuter).
Begreppen "planeringskostnad” och "den kostnad som
leverantoren har fakturerat bestallaren av referensprojektet for
planeringsarbetet (personalarbetsandelen)” avser uttryckligen hela
uppdragets planeringskostnader och inte en enskild persons
fakturerade andel. Denna tolkning stéds av andra handlingar i
anbudsbegaran dar termen Leverantor avser en anbudsgivare och
inte en enskild person inom anbudsgivaren (Leverantor har
definierats till exempel i bilagorna 1 och 2 till anbudsbegaran). Inte
heller i den aktuella punkten namns att kravet skulle galla en
enskild persons kostnader.

- Ordalydelsen i tillaggsbrevet syftar pa den totala kostnaden for ett
planeringsuppdrag.
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| tilldggsbrevet till anbudsbegéaran (Lisakirje 1) presenterades en
andring av referenskraven for ansvarig planerare inom
planeringsomradena S3-S9. | tillaggsbrevet anvandes termen
"projektstorlek” med hanvisning till troskelvardet pa 10 000 euro.
Inom byggnads- och planeringsbranschen syftar termen
‘projektstorlek’ allmant pa ett projekts totala omfattning eller totala
kostnader — inte en enskild persons eller en enskild planerares
interna arbetsinsats i projektet.

- Materialet i anbudsbegaran ar motstridigt
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En frdga om anbudsbegaran har 26.2.2026 kl. 8.39 besvarats pa
féljande satt:

"Den ansvariga planerarens andel ska i referensprojekt vara just
dessa 100 timmar eller den fakturerade andelen 10 000 euro.
"Svaret tar inte entydigt fram att gransvardet pa 10 000 euro syftar



pa annat an den andel som bestallaren fakturerats i uppdraget,
varvid innehallet i svaret ar férenlig med termen ’projektstorlek’ i
tilldggsbrev 1. Om det anda av bestéllarens svar pa fragan kan
tolkas att bestallaren hanvisar till nagot annat an projektets storlek,
foreligger en intern motsagelse i anbudsbegaran, varvid kravet inte
heller i ett sadant fall kan tolkas till anbudsgivarens nackdel.

- Handlingarnas prioritet och konflikt mellan dem

o Rapporten om anbudsbegiran konstaterar (s. 17): “"Om det i de handlingar
som hénfor sig till anbudsbegdran forekommer inbordes motsdgelser ska
det villkor i den handling som anges tidigare i ordningsfoljden ges
foretrdde vid tolkningen.”

o Den som har upprittat yrkandet anser att det har forelegat en faktisk
motsédgelse mellan handlingarna i anbudsbegéran i fraga om huruvida
troskelvardet pd 10 000 euro avser den totala planeringskostnaden for
uppdraget eller en enskild planerares personliga andel. Denna motségelse
har inte berott pa anbudsgivarens tolkningsfel, utan pad motstridigt
forfragningsunderlag.

Upphandlingsenhetens bemoétande:

Anbudsbegaran har kompletterats/korrigerats med officiella svar som getts
pa fragorna. Svaren pa fragorna ar en del av den officiella anbudsbegaran
och ersatter eventuella ordalydelser.

Upphandlingsenheten har 24.2.2026 svarat pa foljande satt:

Avslés anbudet om det finns nagot planeringsomrade dar minimikravet pa
fem (5) referensprojekt inte uppfylls?

- Ja

Dessutom har upphandlingsenheten svarat, liksom aven i rattelsen pa
yrkande 26.2.2026, pa fragan:

| punkten Tybkokemus (vdhimmaéisvaatimus) (Arbetserfarenhet
(minimikrav)) i bilaga 2 anges: “personen har i ett referensprojekt utfrt
ovan avsedd uppgift i minst 250 timmar...”, men langre ned anges: fér
planeringsomradena S3—S9 ska den andel av personarbetet som
fakturerats bestéllaren i referensprojektet uppga till minst 10 000 € eller
100 timmar.

Ska den ansvariga planerarens andel i omradena S3-S9 vara minst 100 h
eller ska hela projektets personarbete vara 100 h? Obs. redogérelserna for
flera ovan ndmnda delomraden &r ofta i sin helhet under 100 h, varvid det
aktuella kravet pa den ansvariga planeraren kan vara oskéligt.

pa foljande satt:

— Den ansvariga planerarens andel ska i referensprojekt vara just dessa
100 timmar eller den fakturerade andelen 10 000 euro.

Upphandlingsenheten anser att svaret ar entydigt och att det uttryckligen
syftar pa den personliga andelen. Aven om detta &r i strid med den tidigare
informationen ar denna information sa att sdga den sista och ersatter den
tidigare informationen. Anbudsgivaren borde i sitt anbud ocksa ha beaktat
fragorna och svaren pa dem. Referenskravet har varit 100 h eller 10 000
euro, med andra ord borde ettdera villkoret ha uppfyllts. Referenserna
galler saval den egentliga planeraren och hens ersattare. Anbudsgivaren
ar utesluten eftersom minimikravet (5 st.) pa planeringsomradena S3, S5,
S7 och S8 inte uppfylldes i ndgotdera kravet (100 h eller 10 000 euro).



Vad galler kvalitetspoangen har endast de som godkants for jamférelsen
inkluderats i berakningen, och de har tilldelats poang enligt
berakningsformeln, dvs. den som erhallit flest poang har tilldelats
maximipoangen.

Med ovan namnda motiveringar féreslar upphandlingsenheten att yrkandet
pa rattelse avslas.



