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1
ge Helsingfors férvaltningsdomstol utlatandet i redogérelsedelen

j2ustera protokollet for detta arendets del vid sammantradet.
Behandling
Beslut
Redogorelse Besvaren galler byggnads- och miljonamndens beslut 20.1.2026 § 17.

(I besvaren finns ett fel i uppgifterna om beslutet, dar anges 20.2.2026 som
datum for beslutet.) Genom ett beslut, som sedan éverklagats, avslog
byggnads- och miljonamnden andringssdkandens begaran om omprdvning
av tillstdndsarkitektens avslag pa undantagslov 6.10.2025 § 508, LP-257-
2025-01308. Ansbkan om undantagslov gallde ett villkor i det tidigare
undantagslovet (1.7.2024 § 27) som gallde en vattenklosett.

Besvaren har [amnats till férvaltningsdomstolen inom besvarstiden
(5.3.2026). Datumet (5.4.2026) i 6vre marginalen i besvaren ar
uppenbarligen fel.

Byggnads- och miljonamnden motsatter sig sbkandens yrkan pa
upphavning av beslutet och ersattning av rattegangskostnaderna.
Dessutom papekar byggnads- och miljondmnden att forvaltningsdomstolen
inte i enlighet med andringsstkandens yrkan kan tillata byggande av en
vattenklosett, eftersom férvaltningsdomstolen inte ar behorig
tillstandsmyndighet nar det galler beviljande av lov enligt bygglagen.
Forvaltningsdomstolen kan bara upphava beslut av byggnads- och
miljiBnamnden och remittera det fér behandling.

Andringssdkandena anser att det undantagslov som tidigare beviljats dem
for byggande av en fritidsbyggnad har varit lagstridigt nar det galler det
villkor som foérbjuder vattenklosett. Enligt &ndringssdkandena kan férbudet
inte pa ett tillrackligt satt anses som markanvandningsmassig orsak, och
enligt deras syn saknade det laglig grund vid tidpunkten fér
beslutsfattandet. Andringssékandena framfor att detta "misstag av
kommunen” ska raknas till férdel for sbkanden vid behandlingen av
besvaren trots att lovet i fraga redan har vunnit laga kraft. Byggnads- och
miljdndmnden konstaterar att det villkor som forbjuder vattenklosett inte ar
lagstridigt. Undantagslovet har bara kunnat beviljas med villkoret i fraga.
Vattenklosetter kan inte beviljas i omradet eftersom detta skulle stora den
kommande planlaggningen.
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Enligt andringsstkanden kan Kylmala delgeneralplan, som haller pa att
aktiveras, inte utgora grund for avslag pa ansdékan om undantagslov.
Planlaggning som haller pa att aktiveras innebar inte i detta fall att
planlaggningsprocessen bara skulle halla pa att starta, utan att
planlaggningsprocessen fortsatter. Kylmala delgeneralplan har redan lange
varit anhangig, och forslaget till delgeneralplan har redan varit framlagt.

Byggnads- och miljonamnden papekar att prévning av ansékan om
undantagslov ar prévning av andamalsenlighet, inte rattsprévning.
Undantagslov kan avslas aven om detta inte medfér konsekvenser som
avses i 57 § 2 mom. i bygglagen.

Trots att den ansdkan om undantagslov som ligger till grund for besvaren
bara galler en fastighet blir konsekvenserna av avgorandet av den inte
begransade bara till den aktuella fastigheten. Om andringssékanden
beviljades undantagslov fér byggande av vattenklosett borde dven andra
fastigheter i omradet beviljas tillstand till vattenklosett sa att markagarna
bemoéts jamlikt. Om flera fastigheter i omradet nu byggde ett
vattenklosettsystem skulle det vara svarare att ordna vattenférsorjning nar
planlaggningen blir fardig. Dessutom kunde markdgarna hamna i en
oskalig situation om de alades att ansluta sig till den regionala
vattenférsdrjningen bara inom kort efter byggandet av det
fastighetsspecifika avloppssystemet. Av dessa orsaker skulle beviljande av
det overklagade undantagslovet forsvara planlaggningen och
genomférandet av planen, inklusive méjligheterna till andamalsenligt
ordnande av vattenforsoérjning.

Byggnads- och miljdbnamnden anser att andringsstkandenas ansprak pa
ersattning av rattegangskostnaderna ar oskalig. Arendet ar avgjort enligt
lag och kommunens riktlinjer. | arendet foreligger inga sarskilda skal att
avvika fran huvudregeln, enligt vilken varje part ansvarar for sina egna
rattegangskostnader i forvaltningsarenden.

| 6vrigt hanvisar byggnads- och miljdndmnden till de motiveringar som
framforts i féregaende beslut.
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